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Umkehr der Strukturpolitik

Nachalledem sind die Griinde, die fiir eine grund-
legende Anderung der Strukturpolitik sprechen,
zwingend und dringend. Das weill man auch in
Bonn und Briissel, wo nun Bemithungenim Gan-
ge sind, die verhidngnisvollen Wirkungen des EG-
Forderungsprogramms von 1972 zu korrigieren,
indem jetzt auch kleinere Betriebe gefordert wer-
den. Auflerdem wird mit dirigistischen Mitteln
versucht, die UberschuBproduktion einzudim-
men. Neben der Milchquotenregelung, die von
den GroBen leicht, von den Kieinen aber nur
schwer verkraftet werden kann, sind jetzt die Zah-
lung von Pramien fur die Stillegung von Nutzfli-
chen und eine Vorruhestandsregelung fiir iltere
Landwirte vorgesehen, Leider werden mit sol-
chen Schritten die 6kologischen und gesundheitli-
chen Probleme nicht gelést, weil dabei die Intensi-
tit der Produktion nicht generell abgebaut, son-
demn lediglich auf eine kleinere Flidche beschrinkt
und dort womdglich noch verstarkt wird. Es muf3
leiderbefiirchtet werden, daB durch das neue Len-
kungssignal die weniger ertragreichen Flachen in
den Mittelgebirgslagen aufgegeben werden, fur
deren Bewirtschaftung heute Staatszuschiisse ge-
zahit werden, und daB eine Verédung dieser Ge-
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biete eintritt, die in ihrem gegenwirtigen Zustand
zu den bevorzugten Erholungsgebieten zéhlen.

Nichtaufder halben Fldche intensiv, sondern aufder
ganzen Fldche extensiv zuwirtschaften, das wdre der
richtige Weg! Indiesem Sinne waren die landwirt-
schaftlichen Leitbilder neu zu definieren. Zu-
gleich miiBite durch geeignete StiitzungsmaBnah-
men dafiir gesorgt werden, daB jene Betriebe, die
sich nach dem Leitbild richten, in der Praxis auch
bestehen konnen.

Fiireine Neuordnung, die 6konomische, 6kologi-
sche, gesundheitliche und soziale Belange zu-
gleich beriicksichtigt, nennt der Agrarwissen-
schaftler Hernann Priebe zwei Voraussetzungen:
Erstens den Ubergang zu einer ,Kombination
marktorientierter Preise und produktneutraler Ein-
kommensbeihilfen”, wasden Trend zur Intensivie-
rung abschwichen, die regionalen Einkommens-
unterschiede verringern und Ersparnisse an
offentlichen Mitteln ermdglichen wiirde. Zwei-
tens wire in der Strukturpolitik eine grundlegende
Umkehr vorzunehmen: ,Mit jahrlichen Milliar-
denbetrdgen werden Landabgabe, Bodenkonzentra-
tion und Intensivierung der Produktion subventio-
niert und die teuersten Arbeitsplitze geschaffen, de-
ren zusdtzliche Produktion dann in die Interven-
tionsstellen wandert und hohe Folgekosten verur-
sacht. Mit weit geringeren Aufwendungen kinnte
man Betriebe aufextensive Bewirtschaftung und na-
turnahe Tierhaltung umstellen, sievielleicht in Kom-
bination mit anderen Berufen weiterfithren und
Ausgleichszahlungen fiir die Landschaftspflege lei-
sten. In einer zeitgemdfien Strukturpolitik kénnten
ckonomische und 6kologische Belange durchaus in
Ubereinstimmung gebracht werden.”

In seinem Buch hat Priebe seine Vorstellungen
iiber die ,Neuausrichtung der Strukturforderung”
in zehn Punkten beschrieben.!? Das Einkommen
der Landwirte sollte sich zusammensetzen aus
Produktpreisen, die aufdem Markt erzielt werden
konnen, und aus Leistungsabgeltungen, die den
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Landwirten aus 6ffentlichen Mitteln fiir solche zu-
gunsten der Allgemeinheit erbrachten dkologi-
schen und hygienischen Leistungen bezahlt wer-
den, die der Markt nicht honoriert.

Verstarkt am Markt orientierte Preise wiirden eine
unbiirokratische Regulierung der erzeugten Men-
gen bewirken, wihrend jede Art von dirigistischer
Kontingentierung die Ausweitung des biirokrati-
schen Apparates zur Folge hat. Die Ausgleichs-
zahlungen konnten an die Zahl der im Betrieb
hauptberuflich Titigen ankniipfen oder an die be-
wirtschaftete Fliche unter Beriicksichtigung der
Bodenbonitit. Sie wiren direkt an die Landwirte
zu entrichten. Im Unterschied zum heutigen Sub-
ventionssystem, bei dem rund zwei Drittel der
offentlichen Mittel bei den die Uberschiisse ver-
marktenden GroBexporteuren und den Verarbei-
tungsbetrieben hingen bleiben, kimen die direk-
ten Ausgleichszahlungen in vollem Umfang den
Landwirten zugute. Die Standardquote der
offentlichen Forderung sollte nach dem bauerli-
chen Familienbetrieb bemessen werden, der
standort- und landschaftsgerecht wirtschaftet, auf
hygienische Sauberkeit seiner Produkte sowie art-
gerechte Tierhaltung achtet und seine Produk-
tionsleistung auch in Krisenzeiten erbringen
kann. Auf dieser Basis miiBte ein neues Struktur-
programm entwickelt werden. Mit zunehmender
BetriebsgroBe sollten die Ausgleichszahlungen
degressiv und je nachUmfang und Wertderdkolo-
gischen und hygienischen Leistungen progressiv
gestaltet werden. Fiir den Viehbesatz konnten
Obergrenzen, bezogen auf die vorhandene Nutz-
fliche, festgesetzt werden.

Fiirbesondere Leistungen in 6kologischerund ge-
sundheitlicher Hinsicht sollten Betriebe auf
Antrag eine erhéhte Ausgleichsleistung erhalten
und sonstige Forderung erfahren kénnen. Eine
solche Moglichkeit wiirde insbesondere den alter-
nativ bewirtschafteten Betrieben zugute kom-
men. In das Verfahren kénnten berufsstindische
Organisationen als Priifinstanzen eingeschaltet
werden. So wie sich beispielsweise die Mitglieder
von Erzeugergemeinschaften verpflichten, be-
stimmte Anbau-und Vermarktungsregeln einzu-
halten, so kdnnten sichinteressierte Betriebe auch
vertraglich verpflichten, in verstirktem Male be-
stimmte 6kologische sowie human- und tierhygie-
nische Ziele zu verfolgen. Dafiir sollten siedannin
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der Preisgestaltung, der Ausgleichszahlung und
der Besteuerung Vorteile haben, wie sie beispiels-
weise Sicco Mansholt bereits 1972 in seinem be-
reits zitierten offenen Brief vorgeschlagen hat.

Die Finanzierung einer derartigen Strukturpolitik
sollte keine besondere Sorge sein, zumal dann kei-
ne riesigen Uberschiisse mehr mit groBen Verlu-
sten gelagert und vermarktet werden muBten.

Wie die Reformder Agrarpolitik die positiven Ten-
denzen in der Landwirtschaft fordern muB, so
miiBte sie natiirlich die negativen Tendenzen
unterbinden oderihnen wenigstensenge Grenzen
setzen. Die Forderung der Agrarfabriken miil3te
demnach eingestellt werden. Die diesbeziigliche
Investitionsforderung und Dieselverbilligung
miiBten entfallen. Produktionshilfsmittel, die eine
einseitige Massenproduktion begiinstigen wie mi-
neralischer Stickstoff und sonstige Agrarchemika-
lien, die problematisch werden kdnnen, miiten
besteuert werden, etwa wie in Schweden. Die Ein-
fuhr von Kraftfuttermitteln miite durch Zoll-
schranken eingeschrankt werden. Fir die land-
wirtschaftlichen Produkte miiBten neue Qualitits-
standards festgesetzt werden, beispielsweise mit
Begrenzung der Nitralgehalte in bestimmten
Nahrungspflanzen. Die Massentierhaltung erfor-
dertabsolute Hochstgrenzen und die Auferlegung
von Abgaben und Steuern fiir Umweltbelastun-
gen.

Es darf uns nicht gleichgiiltig sein, wer unsere
Nahrung erzeugt, ob umwelt-und gesundheitsge-
recht produzierende Bauern, hochspezialisierte
Betriebe, Agrarfabrikanten oder gar berufsfremde
Kapitalbesitzer, die nur an einer moglichst hohen
Kapitalverzinsung interessiert sind. Das durch
Zins und Zinseszins exponentiell wachsende Fi-
nanzkapital sucht stindig neue Anlage- und Ge-
winnmoglichkeiten in allen Lebensbereichen und
mochte deshalb auch den Agrarsektor so organi-
siert sehen, daB er solche Mdoglichkeiten bietet.
Insofern besteht auch ein Zusammenhang zwi-
schen Agrarreform und Geldreform. Die Produk-

-tion und die Vermarktung von Nahrungsmitteln

miissen wieder so organisiert werden, dall kein
Platz ist fiir leistungsloses, reines Besitzeinkom-
men.

Da wir in einer Industriegesellschaft leben, miis-
sen Reformbestrebungen, die die landwirtschaftli-
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chen Produktionsmethoden von der industriellen
Intensivierung allmahlich wieder zuriickfiihren
mochten zu extensiveren, biduerlichen Produk-
tionsformen, mit hartndckigem Widerstand rech-
nen. Aber die Zeit arbeitet fir die Reform, da die
Schdden immer gravierender werden, immer
deutlicher hervortreten, von der Allgemeinheit
immer weniger akzeptiert werden und - last not
least — die Finanzierung des Systems schon jetzt
nicht mehr gesichert ist. Die Industriegesellschaft
als , Riesentochter” desrationalistisch-materialisti-
schen Zeitgeistes treibt mit den Bauern ein Spiel
wie das , Riesenfrdulein” in Adalbert von Chamis-
sos prophetischem , Riesenspielzeug”. Dort lautet
schlieBlich die Mahnung des weisen Alten: , Was
hast du angerichtet? Das ist kein Spielzeug nicht! Wo
du es hergenommen, da trag es wieder hin!“0

Altemative Landbaumethoden

Wenn heute ein Landwirt seinen Betrieb umstellt
auf , extensive Bewirtschaftung und naturnahe Tier-
haltung®, sostoBter keineswegs auf die Schwierig-
keit, einen Schritt in ungewisses Neuland tun zu
miissen. Denn seit Jahrzehnten schon sind alter-
native Wirtschaftsformen im praktischen Einsatz.

Die ilteste Richtung, die , biologisch-dynamische”

Wirtschaftsweise, geht zuriick auf Rudolf Steiner,
den Begriinder der Anthroposophie. Schon 1920
hatte sich Rudolf Steiner zu der Warnung veran-
laBt gesehen, daB die Landwirtschaft, wenn sie
sich, dem allgemeinen Trend der Wirtschaftsent-
wicklung folgend, , kapitalistisches Denken* zu ei-
genmachte, , ihrem Wesen nach zugrunde gerichtet“
wiirde. 2!

1924 gab er in einem Kursus iiber , Geisteswissen-
schaftliche Grundlagen zum Gedeihen der Landwirt-
schaft” grundlegende Hinweise fiir eine Boden-
und Pflanzenpflege ohne schidliche Hilfsmittel
und eine Wirtschaftsfiihrung im geschlossenen
Kreislauf innerhalb des als Organismus aufgefaB-
ten landwirtschaftlichen Betriebs. Dabei wurde
auseinandergesetzt, da man das Boden- und
Pflanzenleben nur dann vollstindig verstehen
konne, wenn man neben den Erkenntnissen der
Naturwissenschaft auch die aus dem Kosmos auf
die Erde hereinwirkenden Kriifte erkenne und be-
riicksichtige: ,Es handelt sich bei der Auffindung
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von geisteswissenschafilichen Methoden auchfiirdie
Landwirtschaft darum, gewissermafen die Natur
und die Wirkung des Geistes in der Naturim Grofen
anzuschauen, in seinem umfassenden Kreise, wah-
rend die materialistisch gefdrbte Wissenschaft
immer mehr und mehr dazu gekommen ist, in die
kleinen Kreise, in das Kleine hineinzugehen.*

w“

Der Diinger miisse eine ,, Verlebendigung der Erde
bewirken. Hierfur sei der kiinstlich aus der
Luft gewonnene ,tote Stickstoff” nicht geeignet.
Was den konventionellen Kenntnissen weiter
hinzugefiigt wurde, ist unter anderem die Beriick-
sichtigung kosmischer Rhythmenund die Anwen-
dung bestimmter Priparate, deren Herstellung
Rudolf Steiner erldutert hat und die in kleinsten
Mengen eingesetzt werden, um eine verstirkte
Einwirkung kosmischer Krifte beziehungsweise
des Sonnenlichts anzuregen. 22

Die 6konomischen, dkologischen, sozialen und
menschlichen Vorziige der biologisch-dynami-
schen Wirtschaftsweise faBt der Agrarwissen-
schaftler Herbert H. Koepf wie folgt zusammen:
. Der quantitative und qualitative Beitrag einer roh-
stoffsparenden, umweltfreundlichen Landwirtschaft
ist deshalb maoglich, weil der Betriebsorganismus ...
die den Lebensgesetzen selbst entnommene Organi-
sationsform der Landwirtschaft ist. Der Betriebsor-
ganismus ist die Grundeinheit einer nachhaltig pro-
duktiven und gesunden Kulturlandschaft.” Heute
suchten wieder viele, insbesondere junge Leute
»cine sinngebende, iiberschaubare Tétigkeit am Bo-
den ... Werte fiir eine seelisch -geistige Entwicklung,
die die anonyme Erwerbs- und Verwaltungsgesell-
schaft nicht bietet”. Diese Jugend suche , Gdrten
und Hafe, wo sich ein Verstandnis fiir das Krdftewir-
ken in der Natur wieder entwickeln kann“. 2

Man spiirt, hier herrscht Ehrfurcht vor der Schop-
fung und Riicksichtnahme auf das Lebensrecht
derNatur. Das Wortvom Menschen als , Mitarbei-
ter Gortes” in der irdischen Schépfung wird hier
wieder mit Leben erfiillt und in die Tat umgesetzt.

Eine weitere Richtung desalternativen Landbaues
ist die ,organisch-biologische* Methode, die der
Schweizer Botaniker und frithere Nationalrat
Hans Miiiler inden 30er Jahren begriindet hat. Die
nach dieser Methode arbeitenden Landwirte und
Girtnersind in einer Genossenschaft zusammen-
gefaBt. Auch diese , Humusbauern®, wie sie sich
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gerne nennen, sind keine Hobbylandwirte, son-
dern Betriebsleiter, die nach 6konomischen Prin-
zipien rentabel wirtschaften. Die Methode habe
sich, schreibt Miiller, auf den verschiedensten Bé-
den, von Sand bis Lehm bewihrt, ebenso in ver-
schiedenen Liandern, sogar unter der heien Son-
ne Australiens.

Nach dem Zweiten Welikrieg hat diese Methode
auch in der Bundesrepublik Anhénger gefunden,
deren Zahl weiter zunimmt. Um die Belebung des
Bodens zu kontrollieren, wird regelméaBig der so-
genannte , Biotest” durchgefiihrt, eine mikrobio-
logische Bodenuntersuchung, in der Menge und
Qualitit der lebenden Substanz im Boden ermit-
telt wird. Die , Humuswirtschaft”, schrieb Hans-
Peter Rusch als wissenschaftlicher Berater der , or-
ganisch-biologischen” Richtung, . ist Sache des gan-
zen Menschen, seines Denkens, seiner Haltung zum
Leben als Ganzes” und, nicht zuletzt, seiner , Ehr-
furcht vor der Schopfung™.

Wie die Praxis zeigt, gelingt es den alternativen
Richtungen im Landbau, umwelt- und gesund-
heitsbewuBter zu wirtschaften. Sie verwenden kei-
nen synthetischen Stickstoff und verzichten auf
chemische Unkrautbekimpfungs- und Wuchs-
mittel. Durch griindliche Bodenbearbeitung, viel-
seitige Fruchtfolgen und organische Diingung ge-
lingt eine stirkere Bodenbelebung. Insbesondere
der Anbau von Leguminosen zur biologischen
Stickstoffbindung und zur Verbesserung der Bo-
denstruktur spielt eine wichtige Rolle. Auf dem
besser belebten Boden wachsen widerstandsfihi-
gere Pflanzen, weshalb in aller Regel auch auf die
Verwendung giftiger Pflanzenschutzmittel ver-
zichtet werden kann. Was an Chemikalien nicht
zum Einsatz kommt, kann in den Erzeugnissen
nicht als Riickstand enthalten sein. Das Vieh in
denalternativen Betriebenistgesiinder und linger
fruchtbar, es bedarf nicht der heute iiblichen Be-
handlung mit zahlreichen Wirkstoffen, die sich
dann teilweise in den Milch- und Fleischproduk-
ten oder in Mist und Jauche wiederfinden. Alter-
native Betriebe erzeugen im Unterschied zu den
Intensivbetrieben keine besonderen Abfall-,
Abwasser- und Geruchsprobleme und sie haben
nur ¥ des sonst iiblichen Energieverbrauchs.

Allerdings fordert der Verzicht vor allem auf die
chemischen Hilfsmittel auch seinen Preis. Die
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Ertrige sind geringer und die Produktionskosten
hodher, weil mehr menschliche Arbeitskraft beno-
tigt wird, die teuerist. Die Einsparungen bei Kraft-
futter, Handelsdiinger sowie Pflanzen- und Tier-
behandlungsmitteln konnen die Mehrkosten
nicht ausgleichen. Aber zusammen mit einer Ver-
braucherschaft, die bereit ist, fiir die auf diese Wei-
se umweltfreundlich erzeugten Nahrungsmittel
hohere Preise zu zahlen, bilden die alternativen
Betriebe eine umweltfreundliche Front gegen den
immer heftiger werdenden Angriff auf die Bio-
sphire. Es ist deshalb sehr zu wiinschen, daB die-
ses Beispiel weiter Schule macht.

Deralternative Landbau umfaBt heute in der Bun-
desrepublik rund 1.400 Betriebe mit einer Wirt-
schaftsfliche von rund 29.000 Hektar. Das sind
zwar nur 0,22% aller Land- und Gartenbaubetrie-
be und nur 0,26% der landwirtschaftlichen Nutz-
fliche. Die Bedeutung der Alternativen im Land-
bau ist aber wesentlich groBer, als diese Zahlen
aussagen, weil durch sie das BewubBtsein fiir die
Notwendigkeit, wieder naturniher zu wirtschaf-
ten, wachgehalten wird und Modelle praktisch
erprobt werden. Im iibrigen zeigt ihre Entwick-
lung eine deutlich steigende Tendenz. Wihrend in
den 70er Jahren im Durchschnitt 74 Betriebe pro
Jahr umgestellt haben, sind es seit 1980 jihrlich
175 Betriebe.2s

Den héheren Kosten alternativ erzeugter Lebens-
mittel steht nicht zuletzt ihr hoherer Wert flr die
menschliche Gesundheit gegeniiber. , Untersu-
chungen an authentischen Proben aus Erzeugerbe-
trieben bestdtigen durchschnittlich niedrigere Ni-
tratgehalte und deutlich weniger produktionsbe-
dingte Riickstinde an Pflanzenschutzmitteln bei
pflanzlichen Nahrungsmitteln aus alternativem
Anbau.“? Es sollte nicht iibersehen werden, dal
nicht nur die Riickstandsfreiheit der Nahrungs-
pflanzen, sondern auch der Grad ihrer Natiirlich-
keit einen beachtlichen Qualititsfaktor darstellt.
Der Physiker und Nobelpreistriger Erwin Schro-
dinger kam zu dem SchluB, daB Organismen nur
dann ,,in der Ordnung” bleiben, wenn sie Gelegen-
heit haben, Ordnung aus der Umwelt in sich auf-

‘zunehmen: , Ordnung aus Ordnung*, solautetsein

Prinzip, das fiiralle Organismen Geltung hat, von
der Pflanze bis zum Menschen. 27 Darum gilt es,
die natiirliche Ordnung und Beschaffenheit der
Pflanzen zu retten, die nicht erst durch unsachge-
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miiBes Kochen und Konservieren, sondern schon
auf dem Acker durch chemotherapeutische Ein-
wirkung beintrdchtigt werden kann. DaB starkes
Kochenundauchdas Kenservierenden Gehalt an
wertvollen Inhaltsstoffen vermindert, ist allge-
mein bekannt. DaB dasgleiche auch durch chemi-
sche Diingung und Schidlingsbekimpfung ge-
schehen kann, ist im allgemeinen nicht bekannt,
aber gleichwohl nachgewiesen. 28

Neuerdings wurde entdeckt, dal bei alternativ
erzeugten Produkten eine hohere Lichtabstrah-
lung gemessen wird. Diese , héhere Photonenakiti-
vitdr” wird in der Literatur teilweise als , Frische-
merkmal” gedeutet. 2 Die oft erstaunlichen Heil-
erfolge, die mit , Frischkost-Kuren“ erzielt werden
kénnen, werdengerade daraufzurlickgefiihrt, daB
die frischen Pflanzen , Nahrungvon hochster Licht-
wirkung” darstellen.3® Grund genug, darauf zu
achten, daB nicht durch allzu moderne Produk-
tionspraktiken eine ,innere Verfinsterung” der
Nahrungspflanzen eintritt, denn , wir essen in den
Pflanzen Sonnenenergie”, wie schon der Physiker
Wilhelm von Ostwald erkannt hatte. 3!

Sicherung der Welterniihrung

Die 1980 in den USA erschienene Zukunfisstudie
.Global 2000 wird gelegentlich als , Neomalthu-
sianisches Gutachten” bezeichnet, weil sie zu dem
Ergebnis gelangt, dall die Weltbevélkerung we-
sentlich schneller wachse als die Erzeugung von
Nahrungsmitteln. Die Steigerung der Leistungs-
kraft des fruchtbaren Bodens sei an eine Grenze
gekommen. Die Welt-Phosphatvorrite und eben-
so die Kalivorrite wiirden frithestens in 50 und
spitestens in 80 Jahren erschopft sein, Beim Stick-
stoff ergebe sich die Begrenzung aus dem enor-
men Energieverbrauch bei der Herstellung. Nach
diesen Prognosen werden sich die in den In-
dustrielindern heute iiblichen, verschwenderi-
schen Produktionsmethoden und Ernédhrungsge-
wohnheiten friither oder spéter andern miissen,
zum Vorteil der Welterndhrungsiage ebenso wie
zum Vorteil der Volksgesundheit.

Ernahrungsforscher haben schon oft darauf hin-
gewiesen, daB vom pflanzlichen Bodenertrag weit
mehr Menschen leben konnten, als auf dem
Umweg iiber die Tierzucht. Auf diesem Umweg
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schrumpfen nidmlich 1.000 Gramm pflanzliches
Priméreiwei8 auf 100 Gramm tierisches Se-
kundéreiweill zusammen. , Wer seinen Eiwejf$be-
darf nicht allein durch den Genuf3 rein pflanziicher
Nahrung decken will, muf einen Teil des Ernte-
ertrags an Haustiere verfiittern. Dabei aber gewinnt
er kaum mehr als 10 Prozent des eingesetzten Pflan-
zeneiweifles als Tiereiweifs wieder zuriick”, schreibt
der Tiibinger Wissenschaftler H Metzner.32 Im
offiziellen Sprachgebrauch heiBt diese grandiose
Verschwendung , Veredelungswirischaft”. Was
sich hinter dieser begrifflichen Tarnkappe ver-
birgt, macht Wemer Schuphan mit folgenden
Angaben deutlich: , Uber das Schwein kann man je
Hekiar eine Jahresleistung von 52 kg und iiber die
Kuhje Hektar eine Jahresleistungvon 107 kg Reinei-
weif} erzielen. Die entsprechenden Werte sind beim
Anbau von Hafer 213, von Spdtkartoffeln 313, von
Griinkohl 600 kg und von mehreren Kulturfolgen
griiner Gemiise im Jahre sogar 1251 kg Reinei-
wejf3, “33

Auch der Bonner Tierhygieniker Heiner Sommer
bestitigte in einem Zeitungsartikel*4, daB eine zu-
nehmende Produktion an tierischem EiweiB dem
Hunger in der Welt auf keinen Fall abhelfe, son-
dern ihn geradezu herbeifiihre: , In der tierischen
Veredlung entsteht ein erheblicher Veriust an pflanz-
licher Primdrenergie, die bei einerwachsenden Welt-
bevilkerung fiir die Zukunft nicht mehr ohne weite-
res vertreten werden kann. Die Kuh kann aus dem
fiir den Menschen unbrauchbaren Gras 3000 bis
4000 kg Milch erzeugen. Fiir jedes weitere Kilo be-
notigt sie Getreide. Je mehr Milch sie also gibt, um
50 mehr wird sie zum Nahrungsmittelkonkurrenten
fiir den Menschen und verliert somit ihren unver-
gleichlichen okologisch-6konomischen Wert.“

Auchdie urspriinglichen Abfallverwerter Schwein
und Huhn seien in die Rolle des absoluten Nah-
rungskonkurrenten fiir den Menschen gedringt
worden: , Wirverfiittern, um ein Kilo Hiihner- oder
Schweinefleischzu erzeugen, rund 5 bis 7 Kilo Getrei-
de. Allein aus dem Ausland fiihren wir fiir die Fiitte-
rung so viel davon ein, daf3 20 Millionen Menschen
davon ein Jahr leben kdnnten. Von unserem eigenen
Getreide wird ebenfalls deriiberwiegende Teilverfiit-
tert, er wiirde ausreichen, um 65 Millionen Men-
schen zu erndhren. 66 Millionen Bundesrepublika-
ner lassen also den Ernihrungswert an Getreide fiir
85 Millionen Menschen verfiittern, um Fleisch,
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Butter- und Milchpulverberge zu erzeugen, die teil-
weise zu einem Viertel ihres urspriinglichen Pro-
duktionspreises auf dem Weltmarkt verschleudert
werden.

Dafi solche Ausfiihrungen und Berechnungen
nicht nur theoretischer Natur sind, beweist das
Beispiel China. Die Leistung der chinesischen
Landwirtschaft wird deutlich in der Tatsache, daB
sie iiber 900000000 Menschen erihren muB, die
auf einer Gesamtfliche von 9760000 km? leben,
von der nur 1060000 km? landwirtschaftlich ge-
nutzt werden kénnen. Im Vergleich dazu leben in
den USA auf 9363 000 km? nur 211 000000 und
in der UdSSR auf 22 402 000 km? nur 252 000 000
Menschen. Obwohl die Chinesen ihren Ackerbo-
den seit mehr als 1000 Jahren derart intensiv be-
wirtschaften, dal der Feldbau girtnerischen Cha-
rakter hat, istseine Ertragfihigkeiterhalten geblie-
ben.

Uber das Geheimnis dieses Erfolges berichtete
Gerhard Olschowy aufgrund einer 1979 unternom-
menen Studienreise ins Reich der Mitte: , Neben
dem gut funktionierenden System der Bewdsserung
und der vorbildlichen Pflege der Kulturen muf die
seitJahrtausenden angewandte Diingung der Acker-
flidchen mit organischen Abfallstoffen als eine Be-
sonderheit der chinesischen Landwirtschaft heraus-
gestellt werden. 5 Selbst in den GroBstidten wer-
denalle organischen Abfille einschlieBlich der Fa-
kalien systematisch gesammelt, aufs Land
transportiert und nach einem mehrmonatigen
RotteprozeB auf die Felder gebracht. Es hat den
_Anschein, daB in China die industrielle Wirtschaft
von der Landwirtschaft zu lernen bereit ist, und
daB nicht umgekehrt der Landwirtschaft die indu-
striellen Produktionmethoden zum Schaden der
Natur und ihrer Erzeugnisse aufgezwungen wer-
den.

Obwohl nur 11 Prozent der Landesfliche Chinas
landwirtschaftlich genutzt werden kéinnen, haben
die riesigen Bevolkerungsmassen ohne Zufuhr
groBer Mengen kunstlicher Diingemittel und
ohne Dezimierung durch Hungerkatastrophen —
wie in anderen Lindern Asiens — ausreichend
erndhrt werden konnen. Letzten Endes aber war
diese bewundernswerte Versorgungsleistung nur
dadurch méglich, daB die enormen, bis zu 90 Pro-
zent betragenden Verluste, die bei der Umwand-
lung des PflanzeneiweiBes in tierisches Eiweil}
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eintreten, weitgehend vermieden werden. Die
groBe Masse des chinesischen Volkes ist streng
buddhistisch und enthdlt sich deshalb des Flei-
sches. Im Durchschnitt stehen dem Chinesen pro
Kopf und Tag etwa 80 g EiweiB zur Verfiigung,
also ausreichende Mengen. Dabei lebt die lind-
liche Bevolkerung—das sind 85 - 90% der Gesamt-
bevolkerung - von einer EiweiBzufuhr, dienurzu
5% auf tierischem, zu 95% aber auf pflanzlichemn
EiweiBbasiert. , Wiediejahrtausendealite Geschich-
te der Chinesen beweist, hat sich die Bevilkerung
trotz ihrer empirisch entwickelten Kost lebens- und
leistungsfdhig erhalten. 36

Ende 1977 hat der Wirtschaftswissenschaftler und
bekannte Buchautor E.F. Schumacher in einem
Vortrag vor englischen Landwirten iiber das The-
ma , Landwirtschaft — unser Schicksal“ auf den ent-
scheidend wichtigen Zusammenhang zwischen
den Emihrungsgewohnheiten und der Welter-
nahrungslage besonders abgehoben: , Es ist nicht
zu verheimlichen, dagf die reichen Ldnder ungefahr
400 Millionen Tonnen Getreide fiir die Viehhaltung
verbrauchen. Mit diesem Getreide kinnten zwei Mil-
liarden Menschen versorgt werden. Eine Reduzie-
rung unseres Fleischkonsums um 50% wiirde bedeu-
ten, daf$ wir wenigstens das getan haben, was getan
werden kann, um genug Getreide freizumachen fiir
die Erndhrung von einer Milliarde Menschen."3?
Hier ist der wahre Weg gezeigt, die Welternih-
rungslage entscheidend zu verbessern. Zur Zeit
miissen 500 Millionen Menschen Hunger leiden
und 20 Millionen sterben jahrlich den Hungertod.
Mit dem Verzicht auf die Hilfte des ohnehin zu
hohen Feischkonsums in den Industrielindern
konnte dieses Leid vermieden werden. Dabei wi-
re diese Einschrinkung nicht einmal ein Opfer,
sondern ein immenser Gewinn, zumal sie ,ganz
von selbst den Gesundheitszustand unserer Bevolke-
rung heben” wiirde.

Er behaupte natiirlich nicht, fuhr Schumacher fort,
daB dieser Weg ein Spaziergang sein werde: , Dies
wdhrend der nichsten 30 Jahre zu verwirklichen,
hdngt weitgehend davon ab, wie es in uns aussieht.

- Wenn wir uns weiterhin durch die normale Pseudo-

wissenschaft beeinflussen lassen, an ein geistloses,
stupides und zufdlliges Universum zu glauben und
uns daher nicht von dieser materiellen Einstellung
befreien konnen, dann sind wir nicht imstande, die
Ehrfurcht der Natur gegeniiber aufzubringen, welche
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Siir eine solche Politik notwendigist.” In den ProzeB

des landwirtschaftlichen Produzierens miisse
nach Schumacher der menschliche Faktor wieder
Einzug halten, der SLS-Faktor: = Sanft - Liebe-
voll — Sorgfiltig.

Besinnung auf geistige Grundlagen

.Solangedie Erde steht, sollnicht aufhéren Saat und
Emte...“ (Gen. 8, 22). Wir wollen an dieser bibli-
schen VerheiBung nicht zweifeln, miissen aber da-
ran erinnern: sie steht unter der Bedingung, daB
der Mensch in seinem faustischen Drange die
Schopfungsordnung nicht aus den Angeln hebt!
Die Fihigkeit dazu hat ihm die Entfesselung der
Atomkraft in die Hand gegeben. Es besteht in der
Tatdie Moglichkeit der , Selbstzerstdrung einerwis-
senschaftlichen Welt“, wie Carl Friedrich von Weiz-
sdcker einriumt.?® Mit Tschernobyl ist wohl vie-
len klar geworden, daB es dazu nicht einmal der
Bombe bedarf. Die atomare Verseuchung aus
anderen Quellen kann das gleiche bewirken, nur
langsamer, leiser, heimtiickischer. Die kiirzlich
aufgedeckten, kriminellen Nukleartransporte
sind geeignet, solchen Befiirchtungen neue Nah-
rung zu geben.

Indiese Gefahristdie Weltgeraten durch eine Wis-
senschaft, die aus methodischen Griinden iiber
das hinaus, was mit den Sinnen erfafit und mit
dem Verstand gedacht werden kann, keine Wahr-
heitanzuerkennen bereitist. Wirverdankendieser
Wissenschaft einerseits den enormen Fortschritt
in allen Lebensbereichen, auch in der Landwirt-
schaft. Andererseits aber trigt die gleiche Wissen-
schaft auch die Verantwortung fiir enorme Fehl-
entwicklungen und Lebensbedrohungen, nicht
nurinder Landwirtschaft. Die Spitzen der Wissen-
schaft sehen diese Problematik und erkennen, dal
sie dortihren Anfang genommen hat, wo Rationa-
litédit und Spiritualitdt begonnen haben, getrennte
Wege zugehenim ErkenntnisprozeB der Mensch-
heit. Folgerichtig fragen deshalb die Vorhuten der
Wissenschaft, wie beide Wege wieder zusammen-
finden konnten zu einem wieder ganzheitlichen
Erkennen der duBeren und der inneren Wirklich-
keit der Welt.

Die groBten Physiker des Jahrhunderts, die am
tiefstenin die Geheimnisse der NaturvorgestoBen
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sind, wie Max Planck, Albert Einstein, Erwin Schro-
dingerund Werner Heisenberg, sie haben, wie esihr
Kollege Carl Friedrich von Weizsdcker ausdriickt,
bei ihren Forschungen wieder eine ,religiose
Erfahrung” gemacht, eine Edfahrung, die Johannes
Kepler ,noch als Nachdenken der Schopfungsge-
danken Gottes beschrieb®.39 Nobelpreistriger
Werner Heisenberg faBte dise Erfahrung in den
Satz: , Dererste Trunk aus dem Becherder Naturwis-
senschaft macht atheistisch, aber auf dem Grunde
des Becherswartet Gott“ 40 Wie die genannten Phy-
siker, so versuchen auch namhafte Biologen wie
beispielsweise Adolf Portmann, wieder auf den
Grund des Bechers durchzublicken, und sehen bei
diesem Versuch hinter den von ihnen beschriebe-
nen Ordnungen der belebten Natur wieder den
»groflen Ordner“* am Werke, den , Logos im Bios*“.
Und nahezu iibereinstimmend empfehien diese
Vorhuten der Wissenschaft, die in ,zdgernder
Heimkehr zur Ganzheit” begriffen sind, bei Goethe
in die Schule zu gehen.

So lesenwir bei C.F. von Weizsdcker: , Wir heutigen
Physikersind in unserem Fach Schiiler Newtons und
nicht Goethes. Aber wir wissen, daf diese Wissen-
schaft nicht absolute Wahrheit, sondern ein metho-
disches Verfahren ist. Wir sind gendtigt, iiber Gefahr
und Grenzen dieses Verfahrens nachzudenken. So
haben wir Anlaf3 gerade nach dem in Goethes Wis-
senschaft zu fragen, was anders ist als in der herr-
schenden Naturwissenschaft. “4?

Was war denn nun anders in der Goetheschen Art,
die Natur zu erforschen? Die Physik miisse ,mit
allen liebenden, verehrenden, frommen Kriften in
die Naturund das heilige Leben derselben einzudrin-
gen suchen...”, so lautete seine Empfehlung an die
Wissenschaft.** ,Naturdeutung durch wissende
Liebe”, nennt der Biologe Portmann mit voller
Anerkennung diese Goethesche Art der Naturfor-
schung. 44

Mit seinem hoheren Sinn der Wahrnehmung, sei-
ner ,sinnlich-tibersinnlichen-Anschauung” macht
sich Goethe die , Ideen” oder , Urtypen“ der Pflan-
zen-und der Tierweltansichtig, , das wirkliche Mu-
ster, nach dem diewirklichen Pflanzenwirklichgebil-
det sind.*** Im Weltall erblickte Goethe ein
unsterbliches Wesen, in dem Geist und Materie,
Seele und Koérper, Wille und Bewegung die not-
wendigen Doppelbestandteile sind. Seine Art zu
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denkenund zuforschen habe ihn , unverbriichlich“
gelehrt, so versicherter, , Gott in der Natur, die Na-
tur in Gott zu sehen”.*¢ An der Theologie und der
Naturwissenschaft iibte er gleichermaBen Kritik,
weil sie beide bestrebt seien, Gott und Natur mit
Gewalt auseinanderzuhalten. Fiir seine Natur-
kunde, sein Welt- und Menschenbild war der seit
Descartes herrschende, unheilvolle Dualismus
zwischen Materie und Geist, zwischen Philoso-
phie und Biologie iiberwunden, wenigstens im
Ansatz. , Fiir Goethe aberwar, so selbstverstandlich
wie die Idee in der einzelnen Gestalt, der Geist in der
Materie gegenwidrtig”, bestitigt C.F. von Weiz-
sdckert?

Goethe sei der Uberzeugung gewesen, so fiihrte
Heisenberg 1967 in einem Vortrag vor der Goethe-
gesellschaft in Weimar aus, da dem Menschen in
der Natur die gottliche Ordnung sichtbar gegen-
iibertrete. Goerhes Suche nach dem Urphdnomen
sei aufzufassen ,als das Forschen nach jenen der
Erscheinung zugrundeliegenden, von Gott gesetzten
Strukturen, die nicht nur mit dem Verstand kon-
struiert, sondern unmittelbar geschaut, erlebt,
empfunden werden kénnen...“ Dieser Art des Na-
turerlebens miisse sich nach Goethe die wissen-
schaftliche Methode anpassen. Heisenberg trat die-
sem entscheidenden Anliegen Goethes bei und
schloB seinen Vortrag mit den Worten: ,, Wir wer-
denvon Goethe auch heute noch lernen kénnen, da§
wir nichi zugunsten des einen Organs, derrationalen
Analyse, alle andernverkiimmern lassen diirfen, daf
esvielmehr darauf ankommt, mit allen Organen, die
uns gegeben sind, die Wirklichkeit zu ergreifen und
sich darauf zu verlassen, daf diese Wirkiichkeit
dann auch das Wesentliche, das Eine, Gute, Wahre
spiegelt. Hoffen wir, daf3 dies der Zukunft besser ge-
lingt, als es unserer Zeit, als esmeiner Generation ge-
lungen ist.“43

Was Goethe mit seiner intuitiven Methode im Be-
reich der Natur begonnen hatte, das hat Rudoif
Steiner, ebenfalls mit einem héheren Sinn der
Wahmehmung begabt, in Bezug auf den Men-
schen fortgesetzt und — was in der gegenwirtigen
Situation besonders wichtig ist — in die Lebens-
praxisumzusetzen den AnstoB gegeben, indemer
dazu jeweils die speziellen geisteswissenschaft-
lichen Grundlagen geschaffen hat. Die bereits
kurz geschilderte biologisch-dynamische Wirt-
schaftsweise im Land- und Gartenbau ist, neben
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vielenweiteren Impulsenin anderen Lebensberei-
chen, ein Produkt dieser héheren Erkenntnis der
duBeren und inneren Wirklichkeit der Welt. Was
heute noch als ,Tropfen auf den heifien Stein“
erscheint, das konnte eines Tages zum Rettungs-
boot werden, wenn die materialistische Flutwelle
nochweiter steigen sollte, wasleider zu befiirchten
18t

Daraus resultiert die Forderung: Die westliche
Wissenschaft muB umdenken! Zwar kann die
westliche Zivilisation ohne die Leistungen ihrer
rein rational denkenden Wissenschaft nichtleben,
sie kann aber andererseits mit dieser Einseitigkeit
ihrer Wissenschaft auch nicht iiberleben. Was wir
demnach brauchen, ist eine ,zweite Aufkldrung”,
die dem Menschen seine , zweite Wirklichkeit“ wie-
der erschlieBt, ihn wieder in Verbindung bringt
mit seinem geistigen Ursprung, ihn wiederankop-
pelt an die geistig-sittliche Dimension.

Die , erste Aufkldrung®, schreibt der Ziiricher Me-
dizinalpsychologe Balthasar Staehelin, sei inso-
fern ein folgenschwerer Irrtumn gewesen, als sie
dem Menschen das BewuBtsein von seiner ,zwei-
ten Wirklichkeit” genommen habe, die dem Abso-
luten, dem Ewigen und Unendlichen, und theolo-
gisch ausgedriickt, Gott zugehorig ist. Diese zwei-
te Wirklichkeit umfasse eine ethische Potenz, die
LDrimir guten Eigenschaften”, wie Liebe zu allem.
Lebendigen, Giite, Ehrlichkeit, Gerechtigkeit,
Briiderlichkeitund Toleranz. Das rein verstandes-
miiBige, dualistische und materialistische Denken
der ersten Wirklichkeit zerstdre hingegen den
Frieden zwischen den Volkern und den Frieden
zwischen Mensch und Natur. Wir stiinden aber
heute, so schreibt Staehelin weiter, vor dem
Lunaufhaltsamen Hereinbrechen der zweiten Wirk-
lichkeit” in unsere Wissenschaft, Ethik, Kunst,
Okonomie, Staatsphilosophie und in die Theolo-
gie, sowie in unser individuelles, soziales und po-
litisches Zusammenleben. Dies sei vielleicht der
einzige Ausweg aus dem ,aufgekldarten Unter-
gang”. Dieser Ausweg liege nicht in der Mitte zwi-
schen links und rechts, sondern ,in der allen ge-
meinsamen Tiefe“ 4

- Damit haben wir die Richtung und wissen, was zu

tun ist. Wir miissen der zweiten Wirklichkeit die
Tore 6ffnen! Wennwir dagegen die zweite Aufkli-
rung nicht emster nehmen als bisher und nicht
schneller voranbringen, miissen wir, um es mit
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